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Sehr geehrter Herr Abgeordneter, /L/: v ér rrr A Ird es,

vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 25. September, in dem Sie nach Positionen der
Bundesnetzagentur (BNetzA) im Hinblick auf eine mdgliche SchlieBung des Kraftwerks
HKW Nord Block 2 in Miinchen im Kontext der geplanten Errichtung einer Ersatzanlage
am dortigen Standort fragen.

In lhrer ersten Frage bitten Sie um eine Abschétzung, ob das HKW Miinchen Nord Block
2 im Jahr 2020/2021 unter den Bedingungen, dass

a) keine Ersatzleistung bereitgestellt wird
oder

b) in Form einer neuen GuD Anlage eine Ersatzleistung bereitgesteilt wird,
als systemrelevant eingeschatzt wird.

Ober die Systemrelevanz einer Anlage wird erst anlésslich einer konkret angezeigten
beabsichtigten Stilllegung und dem hieran anschlietenden Stilllegungsverfahren nach
§ 13b EnWG befunden. Im Vorfeld eines Stilllegungsverfahrens k6nnen die
Systemanalysen der UNB gemaR § 3 Abs.2 Netzreserveverordnung (NetzResV) eine
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unverbindliche Indikation tber eine mégliche Systemrelevanz liefern. Im Falle der
vorliegenden Anlage gibt es bisher aber weder eine Stilllegungsanzeige, noch eine
Systemanalysen der UNB fiir den Zeitraum 2020/2021. Nach bisheriger Erfahrung
waren alle zur Stilllegung angezeigten siiddeutschen Kraftwerke systemrelevant. Denn
selbst unter Aufbietung aller stiddeutschen Erzeugungsleistung aus Marktkraﬁwerken
und Reservekraftwerken verblieb in den Analysen der Ubertragungsnetzbetreiber eir
Redispatch-Defizit, das durch die zusétzliche Kontrahierung im Ausland belégéner
Anlagen geschlossen werden musste.

FUr den Fall der erfolgreichen Engpasseinfithrung zwischen Deutschland und Osterreich
zum 01. Oktober 2018 wird ausweislich der Reservebedarfsfeststellung der BNetzA vom
28. April 2017 erstmals eine Situation eintreten, in der nicht alle deutschen
Reservekraftwerke benétigt werden (und dementsprechend auch keine ergénzende
Beschaffung von Leistung im Ausland erforderlich wird). Allerdings dtirfte diese
Entspannung nur von vor(ibergehender Dauer sein; mit dem volistdndigen Ausstieg aus
der Kernkraft Anfang der 2020er Jahre, bei gleichzeitig noch ausstehender Vollendung
des Ausbaus inshesondere der HGU-Korridore, diirfte sich eine Erh6hung des
Reservebedarfs einstellen. Es ist beabsichtigt, die Situation im Jahr 2020/2021 in den
anstehenden _Systemanalyéen zu untersuchen. Ergebnisse sind zum 30. April 2018 zu

~ erwarten.

Fur den Fall der Bereitstellung von mindestens gleichwertiger Erzeugungsleistung am
selben Standort im Wege einer Ersatzinvéstition gibt es keine eindeutige rechtliche
Regelung. § 8 Abs. 4 NetzResV nimmt Ertlichtigungen ausdriicklich vom 4
Anwendungsbereich des Stilllegungsregimes aus. Wollte man vertreten, dass eine
Ersatzinvestition eine spezielle Form der Ertlichtigung sei, kénnte man die Vorschrift
nerst Recht” flir anwendbar halten.

Zum selben Ergebnis fuhrt in der Tat der von Ihnen mit Ihrer zweiten Frage
angesprochene Weg, die Ersatzinvestition als ,andere angemessene MaRnahme" im
Sinne von § 13b Abs. 2 EnWG anzusehen. Diese Lésung scheint mir nach kursorischer

Prifung zumindest vertretbar

Mit freundlichen GriRen



